DIPLOMATIJOS IR ISEIVIJOS LAISVINIMO VEIKLOS PROBLEMOS

LAURYNAS JONUSAUSKAS. LDT IR VLIK'O SANTYKIAI

Lietuvai 1940 m. netekus nepriklausomybeés, Vakaruose | valstybeés laisvinimo veiklg aktyviai
jsitrauké pagrindinés lietuviy iSeivijos politinés grupés — Lietuvos diplomatiné tarnyba su S.
Lozoraiciu prieSakyje ir VLIK'as. Taciau tarpusavio bendradarbiavimas nebuvo solidarus ir glaudus,
daznai virsy imdavo siekis dominuoti ar iskile principiniai nesutarimai. VLIK'as, save laikes svarbiausia
pasiprieSinimo organizacija, sieké politinio monopolio tarp lietuviy politinés iseivijos, tuo sukeldamas
pasiuntiniy, ypac S. Lozoraicio, nepasitenkinima ir pasipriesSinima.

Apibendrinant galima teigti, kad pagrindinés tarp S. Lozorai¢io ir VLIK'o kilusiy nesutarimy
priezastys buvo Sios: viena vertus, J. Urbsio telegrama, kuria S. Lozoraitis, nors ir sugestyviai, vis délto
paskiriamas diplomatijos Sefu, bei ,Kybarty aktai”, sukéle nemaza politinj atgarsj VLIK'e; kita vertus,
VLIK'o, nepaisant jo kaip visuomeninés organizacijos pobudzio, pretenzijos vykdyti seimo ir
vyriausybés funkcijas bei siekimas sau subordinuoti diplomatines pareigas atliekancius pasiuntinius.

[...]

Ivyke Lietuvos diplomatijos Sefo S. Lozoraicio ir VLIK'o pasitarimai (iki 1953 m.), kuriuose buvo
deklaruojamas noras bendradarbiauti ar tartis tik praktiniais klausimais, faktiskai baigdavosi
nesutarimais ir deryby ratas veél turédavo suktis iS naujo. Politinés ambicijos pirmam stovéti prie
Lietuvos vadavimo ,vairo” vaidino lemiama vaidmenj tarpusavio santykiy raidoje. Tai rodo ir kilusios
diskusijos dél Lietuvos atstovo skyrimo prie Vakary Vokietijos vyriausybeés.

LDT ir VLIK'o santykiai faktiSkai normalizavosi pastarajam persikélus j JAV ir ypac pradéjus
vadovauti naujos kartos atstovams. Kiek véliau VLIK'as netgi oficialiai pareiské remiags Lietuvos
diplomatinés tarnybos veikla. LDT ir VLIK'o veiklos bendradarbiavimas jgijo konstruktyvios veiklos
bruozy, ir tai turéjo teigiama jtaka keliant nepriklausomos Lietuvos klausima tarptautinéje aplinkoje.
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DIPLOMATO S. BACKIO LAISKAS KUN. P. GAIDAI APIE LIETUVOS DIPLOMATINES
TARNYBOS TESTINUMO PROBLEMAS

Kun. Dr. Pr. Gaidai
,Tev. Ziburiai” 1971.111.22 d.
Toronto, Ont. Canada Konfidencialiai

Didziai Gerbiamas Malonus Kunige Daktare,

Dékoju Jums uz malony 71. IIl. 17 d. laiska ir prieda. T prieda Jums grazinu, nors JUs apie
grazinima nieko nemingjote savo laiskelyje. Stai mano atsakymas j Jusy konfidencialy pasiteiravima.

1) Algimanto straipsnis yra rezultatas neistirto gerai reikalo ir paséka netiksliy informacijy;
nedrjsciau sakyti, kad piktos valios baty: greiciau tai neprityrusiy Zmoniy darbo ir nory iSdava;

2) musy dipl. ir kons. tarnybos (LDT) reikalas yra per daug opus, kad galima baty jj taip
prezentuoti, kaip daro p. Algimantas;



3) pavojus didziausias musy LDT-bai yra ne materialinis, bet politinis, pridengtas juridiniais
argumentais, butent: JAV nesutinka atblokuoti Lietuvos fondy tokiems masy dipl. ir kons. jstaigy
vedéjams, kurie 1940 m. nebuvo musy tarnyboje. To pasékoje ir yra musy krizé:

a) masy jstaigoms vadovauja asmenys, kurie (kai kurie) yra nebepajégus dirbti, veikti, jy pakeisti
nejmanoma, nes nebeturim jaunesniy, pajégiy zmoniy, pareiguny, kurie 1940 m. baty buve mdsy
LDT-boje;

b) jauny, pajégiy zmoniy negalime paskirti, nes jiems JAV nesutinka leisti i$ masy fondy kredity.

Konkretus pavyzdys: masy Pas-bé prie Sv. Sosto veikia. Sv. Sostas nepriims naujo asmens, buvusio
1940 m. masy tarnyboje, o JAV dabar nebeleidzia kredity p. S. Lozoraiciui juniorui auksc¢iau nurodytu
mano motyvu. Ir dabar p. S. Lozoraitis Jr. negaudamas kredity vadovauja Pas-bei prie Sv. Sosto.
Didziausia keistenybé — liberalai ja paremia materialiai, o katalikai, atrodo, lyg pagaliukus kaiSioja;

4) rySium su auksciau pasakytomis keliomis mintimis prasau nieku gyvu Algimanto straipsnio
nespausdinti, nes jis klaidingas savo informacijomis ir tikslais. Reikalas yra rimtas ir jj rimciaus reikia
spresti, ne taip, kaip sitlo p. Algimantas ir jo inspiratoriai.

Baigdamas noriu pridurti — labai gerai padaréte, kad tuo reikalu neparaséte p. J. K[ajeckui], nes jis,
deja, reikalo esmés nebesupranta.

Su pagarba
Jasy S. Backis

Kalba netaisyta.
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ALGIMANTAS S. GECYS. ,LIETUVOS LAISVINIMO VEIKLA: KAIP YRA IR KAIP GALETY BUTI".
STRAIPSNIO ISTRAUKA

Laisvinimo veikla i$ arciau analizuodami pastebime, kad visuomeniné bazé, kuria masy laisvinimo
veiksniai remiasi, metams slenkant mazéja. Tai liudija kai kuriy masy kolonijy iSnykimas (Roselandas,
Bridgeportas), drastiskas laikrasCiy prenumeratoriy mazéjimas, savaitrascio Keleivio uzsidarymas,
lietuvisky parapijy nykimas (Sv. Kryziaus), mokiniy skai¢iaus mazéjimas lituanistinése mokyklose, o
taip pat ir lietuvisko gyvenimo tempo, iSsiskyrusio parengimy kolonijose gausa, smarkus
sumazéjimas. Tikry duomeny neturime, bet daug nesuklysime teigdami, kad gyvaja lietuvybe
persisunkusios visuomenés didesné pusé yra perzengusi 55 mety amziaus slenkstj.

Kasdien susiduriame su lietuviskojo aktyvo ribotumo problema. Kalbame apie svarbag ta aktyva
didinti, jj tinkamai panaudoti, veiklos metody patobulinima, funkcijy apibrézima, senosios
emigracijos kartos atzaly j lietuviska veikla atvedima, taciau nedaug ka konkretaus tuo klausimu
darome. Liekame iSsibarste po gausybe organizacijy, skaitome susilpnéjusius laikrascius ir
neskatiname juos susijungti, laviruojame tarp keliy laisvinimo veiksniy, nepastatydami sau klausimo
,O kaip bus su laisvinimo darbu po 10, 15 ar 20 mety?”

Samoningai nusiteikusios lietuviskos visuomenés mazéjimas pradeda atsiliepti ir j laisvinimo srities
veikla. Ryskiausiai tai pastebima i$ mazéjanciy laisvinimo darbui surenkamy auky. Nuo lietuvisko
gyvenimo atitolstanti jaunesnioji karta savo aukomis neuzpildo spragos, kuri susidaré vyresnigjai
kartai iSeinant amzinybén.

[...]



KritiSkai tenka vertinti ir apgailestauti laisvinimo veiksniy nepajéguma uzmegzti rysiy su Lietuvos
pogrindziu. Kazkodél Lietuvos rezistencija labiau pasitiki atokiau nuo veiksniy esanciais asmenimis.
Tenka rausti, kad daugiau kaip deSimtmeciui praéjus nuo pogrindzio spaudos Lietuvoje reguliaraus
pasirodymo, ji laisvajj pasaulj pasiekia aplenkdama musy laisvinimo veiksnius. Parama Lietuvos
rezistentams taip pat yra teikiama ne veiksniy ar jy jgaliotiniy, bet privaciy asmeny i$ savo kisenés. O
juk veiksniy pareiga baty remti politinius kalinius ir jy Seimas, pogrindziui partpinti lésas,
magnetofonus, spausdinimo masinas, rasomaja medziaga ir tt. Tinkamos Lietuvai literataros
parGpinimu taip pat rdpinasi daugumoje privatis asmenys. Teigiamai reikia vertinti Pasaulio LB
vykdoma persispausdinima pogrindzio spaudos. Dalis Siy brosiary dydzio leidinuky yra spausdinami
su tikslu bati grazinti atgal j Lietuva.

[...]

Susumuojant auksciau suminétus teiginius, iSvada buty sekanti: Laisvinimo veiksniai stokoja | ateit;
zvelgiancios planingos ir koordinuotos veiklos programos. Kiekvienam veiksniui, priklausant nuo jj
remiancios visuomenés, veiksniai néra linke veiklg koordinuoti bei konsoliduoti, nes pasitraukimas is
kurio nors specifinio darbo lauko bus palaikytas jy silpnéjimo pozymiu ir atsilieps j visuomenés
teikiamos finansinés paramos dyd;.
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